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Cuarta parte - Sintesis de ideas y propuestas

PRESENTACION

Moderador (Ing. C. Bauer)

Quiero, al inaugurar esta mesa redonda, expresar nuestra bienvenida a las
distinguidas personalidades que nos acompanan: el Dr. Guillermo Jaim
Etcheverry y el Dr. Mario Mariscotti, que en esta ocasion se incorporan a
nuestro encuentro, y el Ing. Eitel Lauria y el Dr. Juan José Sanguineti, que ya
han participado en las etapas anteriores sobre “El desafio tecnologico™y “La
vision ética’ respectivamente.

Pretendemos ahora evaluar los expuesto y llegar a una “sintesis de ideas y
propuestas”. Para ello hemos previsto que el primer tramo de esta mesa re-
donda consista en exposiciones en las que cada uno de los participantes dis-

Dr. Guillermo Jaim Etcheverry, Ing. Eitel Lauria, Dr. Mario Mariscotti, Dr. Juan
José Sanguineti, Ing. Conrado Bauer
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pondra de quince minutos para describir un panorama sintético de su pensa-
miento frente al proceso del desarrollo y la utilizacion de la tecnologia; luego
habra un nuevo tramo de pocos minutos para completar algun concepto o
comentar lo antes expresado por otros oradores. Finalmente leeremos pre-
guntas del publico para ponerlas a consideracion de los conferenciantes y po-
sibilitar un didlogo de cierre de la reunion.

Como introduccidn para este debate que retine oradores tan relevantes
quiero referirme a nuestra preocupacion, como ingenieros que creany admi-
nistran la tecnologia, sobre su incidencia en la realidad que nos toca vivir y su
evolucion. Esto conduce también a discutir si participamos de un devenir que
no controlamos o si podemos incidir sobre €l con nuestra voluntad e inteligen-
cia: si el futuro puede, en parte, construirse. Quienes piensan sobre el destino
de la especie humana, més alla de sus convicciones religiosas o filosoficas, han
sentido algun desasosiego oscilando entre extremos de visiones idilicas de un
porvenir maravilloso o panoramas sombrios de desastres colectivos.

Ya en las sesiones anteriores de nuestra reunién hemos escuchado co-
mentarios favorables y también advertencias pesimistas sobre los impactos
tecnologicos y la evolucion de la sociedad humana. El Ing. Bendinger sefialo
que la innovacion y el desarrollo tecnoldgico constituyen motores principales
del crecimiento econdmico y también, si estan bien aplicados, del progreso
social. A su turno el Dr. Sanguineti destaco todo lo que se ha aportado a través
de latecnologia para ampliar las dimensiones no solamente de la capacidad de
hacer cosas sino de la capacidad de pensar y de comunicarse entre las perso-
nas.

Dentro del panorama de alternativas y posibilidades que en muchos as-
pectos dan una apertura de esperanza a nuestra humanidad (no hablemos de la
extension de la expectativa de vida, de la produccion de alimentos, del trans-
porte, etc.) estan también cuestiones que pueden ser mas discutibles y que
preocupan porque tienen una connotacion de posible dafio o efecto negativo
tales como: destruccion o deterioro del entorno, destruccion o substitucion del
trabajo humano, destruccion o restriccion de la libertad por acumulacion de
poder, amenazas derivadas del crecimiento exponencial de la poblacion y del
consumo. Incluyo algunos comentarios al respecto, pesimistas y optimistas
sobre los cuatro asuntos mencionados, para completar esta presentacion con
pensamientos del Cardenal Lustiger y del Mahatma Ghandi.
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1) Uno de los temas de preocupacion es la destruccion o deterioro del
entorno y en particular de la naturaleza. Mas alla de la necesidad de cuida-
do y proteccion ambiental universalmente aceptadas, es necesario quizas
discutir en esta reunion aquella idea “antiprogreso’ de que debe mantener-
se intangible el medio ambiente natural y antropico. Al respecto quiero citar
aun gran ecologo espafiol, el catalan Ramon Margalef, del cual mencioné
conceptos categoricos en un trabajo que preparé para una reunion de la
Unién Panamericana de Asociaciones de Ingenieros (UPADI) en Santiago
de Chile hace ya 25 afios y que sigue teniendo actualidad'. Lo expresado
por Margalef fue lo siguiente: “Extender la influencia del hombre, la explo-
tacion masivay la eventual destruccion de la naturaleza en gran escala deviene
también en un proceso esperado que continuard hasta alcanzar el control
global. El mas importante problema de la ecologia es donde colocar los
limites de la explotacion ...” . “Parece realmente dificil concebir la conser-
vacion total incluso en areas pequefas mientras los seres humanos poble-
mos la tierra”. Esto lo dijo Margalef en una comunicacion llamada “Explo-
tacion y Gestion en Ecologia”, presentada en el Simposio de Roma (1970)
del Programa Bioldgico Internacional. Complet6 el comentario con lo si-
guiente: “Existen puntos de vista distintos sobre el destino de la humanidad,
pero no creo que nadie haya propuesto para el hombre la mision de guar-
dian de zoolodgico. El hombre no puede abdicar de ser una especie domi-
nante, super dominante; la naturaleza tiene que vivir con el hombre y si éste
debe sobrevivir debera hacerlo con una naturaleza modificada y no nece-
sariamente repugnante”.

Por supuesto que esta afirmacion de Margalef no nos releva de la obliga-
cidn de cuidar al maximo la integridad del entorno humano siempre que ello
sea compatible con las exigencias del desarrollo sostenible.

2) Otro aspecto que podria considerarse negativo, lo que estimo una interpre-
tacion equivocada de las consecuencias del desarrollo y de la aplicacion
del avance tecnoldgico, es lo que podriamos llamar destruccion del tra-
bajo humano. Es decir, se adjudica al desarrollo tecnologico que la gente
se quede sin trabajo y pierda sus ingresos. Este enfoque es llamado un

! Conrado E. Bauer, “El Medio Ambiente”. XV Convenciéon UPADI T. 11, Instituto de
Ingenieros de Chile, Santiago de Chile, Octubre de 1978.
Publicado también en La Ingenieria ante el Siglo XXI UADI, 1978, y en Revista de
Ingenieros del CIPBA, N° 114, La Plata, 1981.
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enfoque /udita porque se origina en un sefior Ned Ludd quien “rompid
accidentalmente dos maquinas de una fabrica textil a causa de su torpeza™.
En adelante (1812) los tejedores de Nottingham se referian a él como ejem-
plo de protesta contra las maquinas que les quitaban su trabajo, como el

inspirador de reacciones violentas que si se hacian deliberadamente.

Prosigo citando a continuacion® al autor norteamericano Ray Kurzweil, que
es uno de los grandes innovadores de la informatica moderna. Dice asi:
“La habilidad de las maquinas para desplazar el empleo humano no eraun
ejercicio intelectual para los llamados luditas. Habian visto trastornado su
modo de vida. A los tejedores no les servia de consuelo que se crearan
nuevos y mas lucrativos empleos para disefiar, manufacturar y vender las
nuevas maquinas. No habia programas gubernamentales para reconvertir a
los tejedores en disefiadores industriales™. Y en otro parrafo afiade: “La
filosofia ludita se mantiene muy viva como inclinacion ideologica, pero en
tanto movimiento politico y economico ha quedado muy relegada en el
debate contemporaneo. La opinion publica parece entender que la crea-
cion de nueva tecnologia alimentara la expansion del bienestar econdémico.
Las estadisticas demuestran con toda claridad que la automatizacion crea
mas y mejores empleos que los que elimina”. Este es un dato que repalda
un punto de vista que aca en nuestra Argentina contemporanea muchos no
lo comparten, aunque si desarrollan programas para capacitar o “reconvertir”
la fuerza laboral desplazada. En otro sentido, el avance tecnologico ha re-
ducido la jornada y los dias semanales de trabajo.

3) En el mismo libro se hace referencia a otro tema que también es de alta
preocupaciony que es la destruccion de la libertad por la acumulacion
del poder posibilitada por el desarrollo tecnoldgico. Al respecto Kurzweil
cita a otro autor, Theodore Kaczynski,* que hablando de la evolucion tan
rapida de la capacidad que van adquiriendo las técnicas informaticas para

2 Ray Kurzweil La era de las mdquinas espirituales - Cuando las computadoras superen
la mente humana. Reimpresion para Editorial Planeta Argentina, Buenos Aires, marzo
de 2002, p.250.

3 Op. Cit. (2002), pp. 125, 126,205, 251.
4 Op. Cit. (2002), p. 249.
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reproducir procesos y para, en definitiva, desarrollar la roboticay la inteli-
gencia artificial, dice que “el hombre medio quizas mantenga el control
sobre ciertas maquinas de su pertenencia, como el coche o el ordenador
personal, pero el control de los grandes sistemas de maquinas estara en
manos de una €lite, lo mismo que hoy pero con dos diferencias: debido a
las técnicas mejoradas la élite tendra mayor control sobre las masas; y
puesto que ya no serd necesario el trabajo humano, las masas estaran de
mas, seran una carga inutil para el sistema. Si la élite es despiadada puede
decidir simplemente exterminar a la humanidad. Si es humanitaria tal vez
emplee la propaganda y otras técnicas psicologicas y biologicas para redu-
cir latasa de nacimientos hasta que el conjunto de la humanidad desaparez-
cay el mundo quede exclusivamente para la €élite. Pero si la élite esta for-
mada por liberales blandos de corazon, tal vez decida adoptar el papel de
pastores buenos de la especie. Cuidara que se satisfagan las necesidades
fisicas de todos, que todos los nifios se crien en condiciones psicologica-
mente higiénicas, que todos tengan un hobby para mantenerse ocupados y
que todo individuo que se sienta insatisfecho sea objeto de un tratamiento
que cure sus problemas. Por supuesto, la vida estara tan vacia de finalidad
que habra que manipular a la gente, ya sea bioldgica, ya psicoldgicamente,
bien para eliminar su necesidad de poder, bien para que sublime su impul-
so de poder con algtin hobby inocuo. Puede que estos seres humanos ma-
nipulados sean felices en esa sociedad pero lo cierto es que no seran libres.
Estaran reducidos a la condicion de animales domésticos™.

4) Otra cuestidon para pensar y preocuparse es la de los crecimientos
exponenciales, tanto de la tecnologia como de la poblacion y del consu-
mo de energia. En ese sentido Stephen Hawking, estima® que los aumentos
de poblacién y de energia no podran ser mantenidos como un crecimiento
exponencial indefinido y que si fuera asi, con las tasas de fines del Siglo
XX, en el 2600 estaria una persona al lado de la otra y la Tierra ardiendo
por el consumo de energia. Sin embargo dice que él estima que si, que vaa
seguir el proceso de crecimiento ilimitado de la tecnologia, y que para que
el hombre pueda mantener su control sobre las maquinas tendria también

5 Stephen Hawking. El Universo en una cdscara de nuez. Editorial Planeta, Barcelona,
2002, p. 167.
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que crecer su cerebro. Considera que el cerebro naturalmente no puede
aumentar de tamafio porque requeriria un craneo agrandado que excederia
la posibilidad de dilatacion pelviana de la madre en el parto y que conse-
cuentemente habra que pensar que la ingenieria genética y procedimientos
nuevos de la tecnologia deberan crear, fuera del seno materno, nuevos se-
res mejorados que permitan aumentar el tamafio del cerebro y no ser con-
secuentemente aventajados por el crecimiento exponencial de la capacidad
de procesamiento de las maquinas computadoras.

Dentro de esta mencion de vaticinios conmocionantes quiero presentar
otra mirada, recordando una frase del cardenal de Paris, Jean-Marie Lustiger.
Dice asi ¢: “Los principales problemas de la crisis mundial (hambre, sub-
desarrollo, guerras, etc.) tienen una solucion técnica posible. Nosotros
podriamos alimentar a todos los hombres, desarrollar todos los paises nuevos,
interrumpir la carrera de los armamentos, etc. si nosotros lo quisiéramos.
O, de hecho, no tenemos los medios técnicos disponibles porque no quere-
mos los fines buenos. La imposibilidad se encuentra entonces en nuestras vo-
luntades, en nuestros corazones. Es por ello que las tnicas respuestas verda-
deras seran espirituales, o no existiran. El porvenir de la sociedad humana es
en primer lugar una cuestion de caridad y amor”. Esto coincide con un pensa-
miento de uno de los grandes hombres civiles del siglo XX, el Mahatma Ghandi:
“labatalla se libra en el corazon™.

Ante estos planteos y todo lo que se ha dicho en estas reuniones, surgen
preguntas. Por ejemplo: ; Es inexorable esa autonomia y aceleracion del desa-
rrollo tecnologico?. ; Es posible mantener las decisiones significativas en ma-
nos de la sociedad humana y, eventualmente, de los gobiernos democraticos
con participacion del pueblo?. ; Qué acciones deberiamos realizar como orga-
nizacién y como personas?. ;Como acceder al corazon de los hombres?. ; Cdmo
efectivizar los limites?.

¢ Jean-Marie Lustiger, Osez Vivre. Editorial Le Centurion, Paris. 1983, p. 46.
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DESARROLLO DE LAS EXPOSICIONES Y DIALOGOS

Moderador

Vamos a invitar a continuacion a los oradores que integran la mesa redon-
da para exponer sus reflexiones. Consideraremos esta etapa, que aguardamos
con mucha expectativa, como una sintesis y conclusion de lo que se ha dicho
previamente en nuestras reuniones.

En nombre del Centro Argentino de Ingenieros agradezco profundamente
la presencia de los expertos que nos acompafian. Para introducir sus interven-
ciones haré las presentaciones respectivas:

El Ing. Eitel Lauria ya particip6 de nuestra reunion inaugural y entonces
pudimos efectuar una referencia mas extensa a su distinguida trayectoria pro-
fesional y sus relevantes condiciones de investigador y divulgador de la tecno-
logia.

También es un honor para nosotros volver a contar con la intervencion del
Dr. Juan José Sanguineti, cuyos antecedentes mencionamos anteriormente
en esta tarde, durante la “Tercera parte” de nuestra reunion, destacando su
perfil de docente y filosofo cristiano de renombre internacional.

Asimismo estan con nosotros otras dos prestigiosisimas personalidades
que se incorporan a nuestro debate en este momento: los doctores Mario A.
J. Mariscottiy Guillermo Jaim Etcheverry.

El Dr. Mario A. J. Mariscotti se gradu6 de Doctor en Fisicaenla UBA
en 1967. Realiz6 periodos de trabajos como investigados y profesor en Fran-
cia, San Pablo, Rio de Janeiro, Manchester (Inglaterra), Alemania, Nueva York.
También actué como chairman de un equipo de evaluacion externa del Cen-
tro Internacional para la Fisica Teorica, en Trieste. Ha sido director de inves-
tigacion y desarrollo de la Comision Nacional de Energia Atomica, director
ejecutivo de la Fundacion “Premio Nacional a la Calidad™ y presidente de la
Agencia Nacional de Promocion Cientificay Tecnologica hasta el afio 99. Es
miembro de la Academia Nacional de Ciencias Exactas, Fisicas y Naturales
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desde 1986y ejercio su presidencia en el periodo 1994/98. También tiene
actividades de tipo técnico-empresarial, como director-fundador de “Tomografia
de Hormigon Armado S.A.”, desde 1991. En la docencia es profesor titular de
Fisica Nuclear de la Facultad de Ciencias Exactas y Naturales de la UBA.

Con respecto al Dr. Jaim Etcheverry, a quien asimismo conocemos por
sus publicaciones y por haberlo escuchado en varias ocasiones, vale mencio-
nar sintéticamente que se gradué como médico con diploma de honor en la
Facultad de Medicina de la UBA, donde también recibio el titulo de doctor en
medicina en 1972, habiendo merecido su tesis de doctorado el Premio Facul-
tad de Medicina a la mejor tesis en ciencias basicas. Dedicado en forma
exclusivaala docenciay la investigacion en el campo de la neurobiologia, fue
becario de iniciacion y de perfeccionamiento del Consejo Nacional de Inves-
tigaciones Cientificas y Técnicas, institucion en la que se desempefia como
investigador principal en la carrera de investigador cientifico. Ocupo todas las
posiciones docentes en el Departamento de Biologia Celular e Histologia de la
Facultad de Medicina de la UBA en que actualmente es profesor titular. Fue
decano de esa facultad entre 1986 y 90. Anteriormente habia realizado estu-
dios de postgrado en Basilea, Suiza. Entre otras distinciones obtuvo una beca
de la John Simon Guggenheim Memorial Foundation que le permiti6 trabajar
en el Salk Institute de California en 1978. Es editor de numerosas publicacio-
nes nacionales e internacionales, miembro correspondiente de la Academiade
Ciencias Medicas de Cérdoba y miembro de numero de la Academia Nacio-
nal de Educacion y de la Academia Argentina de Artes y Ciencias de la Comu-
nicacion. En 1999 publicé el libro titulado “La Tragedia Educativa’ que recibio
el premio al mejor libro de educacion del afio otorgado por las X Jornadas
Internacionales de Educacion. En el 2001 recibi6 el premio “Maestro de la
Medicina Argentina”. Desde mayo del 2002 es Rector de la Universidad de
Buenos Aires.

A continuacion solicitaré que haga uso de la palabra el Dr. Sanguineti, con
laidea de seguir un orden desde lo mas general, la filosofia, pasando luego
por la ciencia a través del Dr. Mariscotti y finalmente considerando dos apli-
caciones concretas, las mas significativas del desarrollo tecnoldgico: la inge-
nieria a través del Ing. Lauria y la medicina mediante la intervencion del
Dr. Jaim Etcheverry.
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Dr. Juan J. Sanguineti

Voy a ser breve, para que podamos intercambiar opiniones y para que el
debate sea estimulante. Quisiera sefialar algunos pocos puntos que se colocan
en una perspectiva estrictamente filoséfica de la cuestion. Por una parte, en mi
exposicion yo pretendi hacer un planteamiento filoséfico positivo de la ciencia
y latécnica. Este afo tuve la ocasion de dictar un curso de licenciatura en la
Universidad de Roma donde trabajo -Pontificia Universidad de la Santa Cruz-
sobre las actitudes de los principales filosofos del siglo XX ante la tecnologia
moderna, empezando por Husserl, Heidegger, Marcuse y siguiendo por tantos
otros, hasta nuestros dias. Una de las conclusiones a la que llegu€ era que en
los grandes autores contemporaneos del area digamos “humanista” de la filo-
sofia -mas recientemente, en Gadamer o en Jonas- predomina una actitud mas
bien negativa ante la moderna tecnociencia y sus consecuencias en la cultura.
En definitiva, en boca de estos filosofos parece que se trataria a lo mas de
poner un freno a la técnica moderna, cuando no de abandonarla o de
reenderezarla totalmente, y no en cambio de asumirla de un modo correspon-
diente a nuestra dignidad. Es como si simplemente se la viera como algo ame-
nazador, algo peligroso para la humanidad, que ha hecho mas dafio que bien.
De este modo, no se nos ensefia a humanizar positivamente a las técnicas,
asumiéndolas como debemos hacerlo en cuanto seres racionales.

En mi exposicion, con base en Aristdteles, pero yendo un poco mas alla
de €I, he intentado dar una imagen antropoldgica distinta (no meramente “éti-
ca”). Latécnica no es una dimension humana puramente material, nacida de
las necesidades fisicas y concebida como un puro dominio sobre la materia,
sino que es algo propio del hombre, con substancia ética “desde dentro” (no
“desde arriba”, y mucho menos “desde fuera™), y que por eso mismo puede
desviarse, si es vivida en cierta atmosfera espiritual. Por otra parte, mi enfoque
ha sido especificamente aristotélico, en el sentido de que me he centrado en el
tema “subjetivo” de los habitos o virtudes relacionados con el obrar técnico. Y
en definitiva he ido al aspecto personal, no tanto a la temética de las objetivi-
dades técnicas, aunque esto ultimo, por supuesto, no deba descuidarse.

Con relacion a estos puntos, en mi opiniéon dos dimensiones merecen con-
siderarse especialmente:

1) Una dimensidn es el aporte proveniente de Aristoteles, concretamente
el tema de los hdbitos, una palabra que quizas no suene mucho a los que no
estan acostumbrados a la filosofia aristotélica. Los habitos y las virtudes no
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son solamente morales. Existen también habitos culturales, lingtiisticos, cienti-
ficos y educativos. Todo lo que en nosotros es estable y no es naturaleza es
habito. Los habitos son configuradores de la personalidad y de la cultura, tam-
bién en su fluir histérico. Los habitos son un “modo de ser humano™ que se
adquiere y puede cambiar, y que interacciona con otros habitos, nuestros y
ajenos, pues somos seres intersubjetivos en interaccion mutua. La solucion de
fondo del “problema humano de la técnica”, en mi opinion, tiene que ir por esta
vertiente.

Aristoteles distinguia muchos tipos de habitos. El hablaba de las virtudes
de la prudenciay del arte o técnica. Se me ocurre que existe también un habito
que yo llamaria la prudencia técnica, distinto de la técnica “como héabito” (o
saber practico técnico, que es la habilidad para hacer cosas utiles, o para
trabajar bien desde el punto de vista profesional), y de la prudencia moral. La
“prudencia técnica” es la habilidad, propia de los expertos, de saber trabajar
oportunamente adecudndose a las circunstancias cambiantes y a la compleji-
dad de las cosas, que siempre es novedosa y algo problematica. No es una
mera aplicacion de la ciencia, ni un recetario de practicas. Para trabajar de
este modo sirven los criterios generales, pero no cabe prever de modo auto-
matico o a priori lo que conviene hacer en cada caso concreto. A un punto
parecido se hareferido el filosofo M. Polanyi, con su teoria del “conocimiento
personal”, un conocimiento perceptivo de la verdad que no resulta
automaticamente de codigos, reglas, razonamientos silogisticos, estadisticos o
de otro tipo. Y no por eso tal percepcion surge espontaneamente, como por
casualidad, sino que es fruto del ejercicio, de la experienciay sobre todo de
los habitos cognitivos.

2) La otra dimension esta constituida por el aporte cristiano, y es la nocion
de persona humana como fin o valor en si mismo. Este aspecto falta en
Aristoteles y es ain mas fundamental que el de las virtudes. Por eso en la
ultima parte de mi exposicion yo aludia al criterio de la persona como priorita-
rio para la presencia de la dimension ética en la tecnologia.

Aprovecho para hacer un pequefio comentario a la ponencia de Ricardo
Crespo. El ha presentado una concepcion aristotélica en la que se da una
vision muy “limitante” de la economia, para que asi no se desencadene un
dinamismo ad infinitum, en el que la concupiscencia o ambicion humana quie-
re siempre mas y mas, sin limite. Desde ahi ha planteado una critica de la
autonomia moderna de los criterios econdmicos. Mi comentario, un poco po-
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Iémico pero no mal intencionado, es que, a mi modo de ver, aunque puede
haber elementos interesantes en esa vision econémico-moral de Aristoteles,
sin embargo ella es insuficiente, porque asi el capitalismo como sistema econo-
mico no podria justificarse. En esta misma linea, los moralistas antiguos conde-
naron la usura, que hace de la produccion del dinero un fin en si mismo, pero
los moralistas modernos distinguieron entre el interés en el préstamo de dinero,
que asume el valor de capital, y la usura, vista ahora s6lo como un interés
excesivo o desproporcionado. El punto, como es bien sabido, es que en la
sociedad moderna el dinero es un bien fructifero. La posicion de Aristoteles
vale para una sociedad estatica o, dicho de modo mas preciso, para una eco-
nomia estatica, destinada simplemente al consumo o a la satisfaccion de las
necesidades inmediatas (de hecho Aristételes pensaba en ciudades pequefias
y autosuficientes). Esto no tiene nada que ver con el mundo moderno. En mi
ponencia me referi a la fusion o “triple alianza” entre tecnologia, ciencia'y eco-
nomia capitalista y de mercado, que hace posible un crecimiento tecnologico
en principio indefinido, salvo un cataclismo o una grave crisis. A esta triple
alianza, que naturalmente no puede ser ilimitada en todos los sentidos, yo
proponia que la viéramos en su entraria ética. Esto es lo que hoy necesita-
mos, y no la detencion de la tecnologia. Es un problema que hoy todos vivimos
y que existe como una prioridad en la filosofia y en la cultura contemporanea.

Menciono ahora otro punto. Hace poco lei un estudio de Leon Kass so-
bre latecnologiay la ética, enfocado principalmente hacia el problema bioético.
El autor hace una observacion interesante, que ahora querria transmitir. El hace
notar que en los afios 60 no se hablaba tanto de ética en los ambientes médi-
cos y bioldgicos, mientras que ahora la bioética -esto puede valer igualmente
para la tecnoética- se ha transformado como en una profesion del establish-
ment. La tienen algunas empresas de modo casi oficial, como para que sus
innovaciones no estén privadas de una oportuna “bendicion moral”. Sin em-
bargo, €l se pregunta si realmente hemos mejorado en €tica, y su respuesta es
negativa, a pesar de que, paraddjicamente, hoy se habla mas que nunca de
ética, como se ve por estas conversaciones que ahora estamos teniendo. Si
echamos una mirada al mundo, sefiala, casi parece que hemos empeorado.
Concretamente, Kass se queja de que, en medio de tantos profesionales de la
ética, que parecen preocuparse de los problem-solving, es decir, de resolver
dificiles problemas concretos, estamos perdiendo los grandes ideales. Sugiere
entonces, y estoy de acuerdo, en que la ética que buscamos tiene que ser
también una praxis con seres humanos, y no debe plantearse sélo a nivel de
principios tedricos, con reglas abstractas. Si, se habla muchisimo de ética,
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pero la gente no se ve mejor tratada en los hospitales, y las familias estan cada
vez mas debilitadas. La ética no debe ser una pura ciencia “objetiva”. Tiene
que ser primordialmente un hdbito afectivo y de la conducta, algo que hay
que formar en cada persona. Como ven, asi vamos hacia una tematica educa-
tiva. Hay que formar a la gente para que “reverencien algo”, para que valoren
ciertas cosas y, para eso, sefiala acertadamente, son fundamentales las institu-
ciones, como la familia, la escuela, la comunidad civil, la religion, la sociedad
politica. Sumensaje es: pensemos mas en como estan la educacion y las insti-
tuciones, y pongamos el remedio oportuno, y no nos quedemos solo en doctri-
nasy principios (en la “solucion de problemas €ticos™).

En este sentido, aprecio la idea del ingeniero Bendinger sobre el largo
plazo. Creo que esta idea tiene numerosas aplicaciones, no solamente acerca
de los politicos que duran cuatro afios, sino en muchas cuestiones morales 'y
educativas. La pura guerra al terrorismo que hoy presenciamos, por ejemplo,
no puede ser una prioridad absoluta. De ningin modo las prioridades pueden
ser la violencia, la defensa, el castigo, las represiones, por “justas™ que se
imaginen. Las prioridades efectivas deben ser, desde el primer momento, y no
solo después (cuando se “arreglen ciertas cosas™), la formacion de las perso-
nas, la educacion, la promocion de los valores éticos primarios. Esto es cierta-
mente “alargo plazo”, aunque quiza no tan largo, porque el bien comienza a
dar sus frutos antes de lo que nos imaginamos. Ni lo juridico, ni lo econdémico,
ni lo politico, pueden ser las prioridades absolutas. El dejar las cosas funda-
mentales para “mas adelante”, cuando se solucionen ciertas urgencias “para
sobrevivir”, hace que esas cosas fundamentales no se vivan nunca.

Un ultimo punto. La ética cldsica sigue manteniendo todo su valor, pero a
veces la atencion llevo a acentuarla mas en la esfera privada que en los proble-
mas €ticos sociales, politicos y técnicos. San Agustin, por ejemplo, en opinion
del profesor John Rist, practicamente no veia salida a los grandes problemas
publicos, los problemas del mundo romano corrupto, sobre todo a nivel poli-
tico. Surge entonces la tentacidon de desinteresarse por esas cuestiones, por-
que parece que no podemos hacer nada, y de retirarnos a un buen vivir ético
laudable, pero privado. Pero muchas cuestiones que hoy afrontamos son
“globales”, y precisamente en cuanto lo son, parece que se nos escapan, o que
no podemos controlarlas, ni nosotros, ni el secretario general de la ONU, ni
siquiera una superpotencia. Si esos problemas son globales, la responsabili-
dad pareceria que no es mia, ni de nadie en concreto, o que lo seria del “siste-
mamismo”, que no funciona. Y aqui esta precisamente el problema. Tenemos

186



Cuarta parte - Sintesis de ideas y propuestas

que plantear mas decididamente el enfoque ético profundo de las cuestiones
publicas, lo que exige una sensibilidad ética en las mismas instituciones y en los
organismos publicos, comenzando por la politica y las empresas, y sin perder
de vista lo que sefialaba Kass sobre la praxis y la adhesion afectiva a los
valores morales fundamentales.

Laética llevada al plano de los problemas actuales de la politica, la eco-
nomiay la globalizacion no tiene nada que ver, sin embargo, con una ética que
hoy suele llamarse “global” o del “nuevo paradigma”, cuyo principal defecto es
una valoracion desajustada del problema ecoldgico, junto a una suspension
del conocimiento humano de la verdad objetiva y de la justicia en cuanto
fundada en la naturaleza humana y en la persona. Por eso tales propuestas, en
su intento de llegar a un supuesto consenso universal, marginan la importancia
de la familia, del matrimonio, del recto uso de la sexualidad y de la vida huma-
na, puntos que en cambio son fundamentales. Se trata de una pseudo-ética
global, que no es lo suficientemente “global” para abarcar al hombre entero,
porque no apunta a los valores fundamentales de la persona humana. El
valor de la persona, de la vida humana y de la familia hoy son la piedra de
toque que caracteriza a una ética verdaderamente universal.

Moderador

Muchas gracias Dr. Sanguineti; a continuacion el Dr. Mario Mariscotti.

Dr. Mario Mariscotti

Mi presentacidn va a tener dos partes. La primera tiene que ver con la
reaccion espontanea que tuve frente al titulo de este encuentro y la segunda es
incursionar un poco en el tema filosofico, que no es el mio, pero me parecid
que podria ser de interés la impresion de un cientifico “duro” frente a otras
opiniones provenientes de las ciencias “blandas” referidas al tema de esta
reunion.

Empiezo por decir que:

El desafio tecnologico en el mundo globalizado consiste, en mi opinion, en
que los paises como la Argentina se decidan a usar el conocimiento como
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herramienta estratégica para crecer. Esto es lo que el titulo me sugiere. Me
parece que el titulo esta justo para esta inquietud porque efectivamente esta
necesidad que tenemos hoy mas que nunca de atender a lo cientifico-tecnolo-
gico, alo que es el uso y aprovechamiento del conocimiento, es justamente
mas imperiosa que antes por el hecho de la globalizacion, entonces yo tengo
una conviccion muy fuerte que ademas se va acentuando con el tiempo de que
esta cuestion es una cuestion de supervivencia para los argentinos.

Es decir, es imperioso que actualicemos, incrementemos y utilice-
mos el conocimiento como recurso para revertir de una vez por todas la
situacion de crisis que soportamos los argentinos desde hace décadas carac-
terizada por los déficits constantes de nuestras cuentas publicas, por mayor
pobrezay por una deuda externa que ha llegado a niveles que no hubiéramos
podido imaginar.

La componente de inteligencia local, incorporada a los bienes y servicios
que los argentinos consumimos, ha ido disminuyendo en forma continuada en
las ultimas décadas. Compramos productos que contienen conocimiento agre-
gado y vendemos materias primas. Entre 1994 y 1999 la Argentina acumulé
un déficit de 32.000 millones de dolares en su comercio con EEUU, Europay
Japon. En 1999 el pais exportaba a razon de algo menos de 37 centavos de
dolar el kilogramo mientras que importaba por algo mas de U$S 1,30.

Si comparamos con los U$S 100.000 que cuesta un kilogramo de circui-
to integrado —un producto con mucho conocimiento y poca materia prima
(arena)- es facil advertir, a partir de las cifras mencionadas, cuan poco cono-
cimiento agregado hay en nuestra produccion promedio y cudles son las ven-
tajas competitivas de los paises que se deciden por el conocimiento, como
Corea que aumento sus exportaciones 4000 veces en 30 afios a partir de la
decision de competir en el sector electronico 6 Finlandia que, merced al impul-
so de la tecnologia, en una década paso6 de una situacion de crisis como la
argentina a tener un ingreso per capita de U$S 24.000 anuales.

El desafio tecnologico en este mundo globalizado de hoy es, pues, con-
vertir a la Argentina en una nacion capaz de producir bienes con alto contenido
de conocimiento propio. Debemos explotar el conocimiento como negocioy
hacer uso de €l como instrumento de crecimiento y desarrollo. No hay otro
camino para nuestro pais. La alternativa, alentada por parte de nuestra dirigencia,
de un pais que sélo se esfuerza por aumentar las exportaciones de materias
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primas tradicionales no alcanza para vencer la creciente brecha entre paises
pobres y ricos. Solo un pais que hace uso del conocimiento es capaz de ser
competitivo a escala internacional.

No se me interprete mal, no estoy queriendo decir que somos desafortu-
nados por ser ricos en materias primas y cabe estar muy reconocidos en estos
tiempos de graves dificultades por toda la produccion agropecuaria que nos
estd ayudando tanto a paliar la crisis (y gracias a Dios que tenemos recursos).
Sin embargo, en términos generales, si miramos la evolucion de la Argentinay
del resto del mundo globalizado vemos que no vamos por el buen camino. Por
lo tanto el desafio tecnoldgico del mundo globalizado, repito para mi, es justa-
mente tomar una decision estratégica del uso del conocimiento para crecer.

El uso del conocimiento requiere priorizar la educacion y cultivar
las ciencias y sus aplicaciones tecnolégicas como un valor estratégico
y no sélo cultural. Este es el primer punto que deseaba mencionar con referen-
cia al tema que nos congrega.

En segundo lugar y vinculado con este primer punto, quiero incursionar un
poco en la materia en que me parece se ha puesto mas énfasis en estas reunio-
nes que son los aspectos filosoficos y morales de la relacion entre la cienciay
la ética. Lo quiero hacer con mucha humildad, sé que estoy rodeado de perso-
nalidades muy prestigiosas en el campo de las humanidades y estaria hablando
de un campo que no me pertenece profesionalmente pero que sin duda yo
respeto. Ademas comparto mucho las inquietudes que han sido expresadas
por varios de los expositores anteriores. Es obvio (y yo comparto) que la
tecnologia nos puede hacer mucho dafio si esta mal usada, esto lo digo para
que no se crean que vengo aca a defender la cienciay la tecnologia a ultranza
sin tener en cuenta las realidades que tenemos en nuestro medio.

He encontrado, sin embargo, algunas ideas sobre las cuales desearia ex-
presar mis reservas con el animo de enriquecer el debate y contribuir, con la
vision de quien viene de la ciencias “duras”, a un didlogo constructivo. Lo hago
con mucho respeto pero, después de todo, una “mesa redonda” es para deba-
tir.

Enuno de los resimenes (abstracts) divulgados previamente a las presen-
taciones se ha expresado “a partir de la Edad Moderna se comienza a legiti-
mary consolidar una vision de la ciencia y la técnica emancipadas de lo moral.
Latécnica deviene autdnoma... Sin la guia de la sabiduria tedrica y practica
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(prudencia), la ciencia, la técnicay la economia se desnaturalizan: no buscan
yalaverdady el bien del hombre™

Esta ciencia moderna que es caracterizada como emancipada de lo moral
es la ciencia de Galileo y Newton, o sea la ciencia que, a diferencia de la
“anterior” 0 “clasica”, indaga la naturaleza mediante mediciones experimenta-
les que son puestas a prueba una y otra vez sin preconcepto alguno.

En otra presentacion se dice que la ciencia debe “abrirse hacia lo que no
pertenece a los predios tradicionales de la ciencia, aquello que florece en sus
margenes pero que, llegado el momento, contribuye a complementarla: la sen-
sibilidad humana, la apertura al otro, a otras disciplinas, la ética, el arte, las
letras, la vivencia religiosa. Que la ciencia se abre a campos ajenos: acaso
obedece aun llamado que la lleva a la sabiduriay, a través de este rodeo, ella
es mas que ciencia. Por supuesto, esto se alcanza cuando supera sus miras
estrechas, su dogmatismo. Toda vez que la ciencia delira cae en el cientificismo™

Al respecto de estos conceptos me parece que:

1) No es laciencia sino el hombre el que tiene responsabilidades éticas. Creo
que lo moral y el comportamiento ético deben referirse al cientifico y al
hombre en general que hace uso de los resultados de indagar a la naturaleza
sin prejuicios 0 condicionamientos.

2) No debemos pedir a la ciencia mas de lo que la ciencia es, pues la desvir-
tuamos. No critiquemos a la ciencia moderna y expresemos nostalgia por la
anterior, la ciencia clasica, calificada como “mas moral”. La ciencia moder-
na es la ciencia de la verdad, como dije, sustentada en mediciones precisas
y comprobables. Por eso es equivoco tratar a la ciencia como dogmaticay
pretender que la ciencia se abra a otros campos como la ética, el arte, las
letras y la vivencia religiosa. Asimismo seria desafortunado sostener que la
ciencia se ha desnaturalizado y ya no busca la verdad.

3) Como argentino y en relacion con la primera parte de esta presentacion,
me preocupa que se deslicen ideas que mas bien impulsen a tomar distancia
de la ciencia moderna. Ya bastante nos perjudica la nocion popular de que
la actividad cientifica y del conocimiento es algo propio de los paises desa-
rrollados y no del nuestro para que agreguemos condimentos a nuestra
poca inclinacion natural a actuar “cientificamente” como sociedad. Tene-
mos que sentirnos inclinados a abordar los problemas y buscarles solucion
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con criterio cientifico. Esto es parte de un cambio cultural que, en mi opi-
nion, hace falta en la Argentina.

Actuar cientificamente quiere decir actuar con el pensamiento, con
la racionalidad, saber atacar los problemas y no eludirlos, no buscar las
soluciones externas sino asumir la propia responsabilidad. Recién el Dr.
Sanguineti decia, hablando de la globalizacion, que los problemas globales no
los puedo resolver yo directamente, ni tampoco el secretario general de la
ONU:; sin embargo hay gente en el mundo que se pregunta por estos proble-
mas y tiene la actitud de decir que va a tratar de contribuir a la solucion de esos
problemas. Creo que son los paises cuyos ciudadanos tienen esta actitud los
que van adelante. Por lo tanto es cierto que nuestro granito de arena puede ser
muy pequeflo pero yo no renunciaria a enfrentar y abordar los problemas de la
globalizacion con una actitud, si me permiten, cientifica.

Para terminar, quiero reiterar que comparto las inquietudes referidas a los
peligros de un mal uso irresponsable de los resultados de la ciencia moderna
pero ;cudl seria mi reaccion a esta inquietud? Mi reaccion es que el mejor
camino que podemos tener para resolver esta inquietud, para enfrentarlay
encarar algo positivo al respecto, es fortalecer sustantivamente nuestro siste-
ma educativo y nuestro sistema de ciencia y tecnologia. Es el conocimiento el
que nos va a ayudar de la mejor manera a prevenirnos del mal uso de las
cosas, en particular de la tecnologia. Si no lo hacemos nosotros lo van a hacer
los otros y no seria por otra parte muy extrafio, Uds. saben que paises como
los nuestros a veces son utilizados como conejito de Indias, o sea, nosotros
tenemos que asumir esa responsabilidad de enfrentar nuestros problemas de-
sarrollando nuestro propio criterio y conocimiento, y no simplemente dejar
que otros resuelvan por nosotros. Fortalecer nuestro sistema educativo y
cientifico-tecnolégico es el mejor camino para alcanzar la deseada con-
dicion de hombres libres y éticamente responsables.

Moderador

Muchas gracias Dr. Mariscotti. Realmente quiero destacar lo importante
que resulta en esta reunion, en que queremos debatir diversos enfoques, posi-
bilidades y actitudes, escuchar a un fisico tedrico de la ciencia dura que pone
tanto calor y saber en la Mesa. Es la suya una presentacion que nos abre
nuevas perspectivas y le agradezco mucho que su intervencion revele que una
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cosa es la practica cientifica y otra cosa es el sentido de actualidad y realidad
que debemos asumir.

A continuacion escucharemos al Ing. Eitel Lauria, a quien debemos agra-
decer muy especialmente su presencia porque, pese a dificultades fisicas que
estd atravesando circunstancialmente, ha sacrificado su tranquilidad personal
para venir a acompafiarnos en esta Mesa.

Ing. Eitel Lauria

A tono con mi exposicion del miércoles pasado voy a centrar mi breve
intervencion en el area de la tecnologia y de la ingenieria. Voy a tener en cuenta
las consideraciones que hacen a ciertos aspectos generales de la tecnologia
cuya tendencia empieza a plantear nuevos problemas y desafios. Voy a consi-
derar ciertos aspectos tal vez menos conocidos; entre estos ultimos son am-
pliamente conocidos los problemas del calentamiento global, de las perturba-
ciones climaticas que trae el exceso de contenido de anhidrido carbénico en la
atmosfera, o los problemas micro climaticos o micro ecologicos.

Por una parte y ello es muy positivo, se ha verificado un notable y conti-
nuo aumento de confiabilidad de los componentes producidos por la industria
en todas las areas de la tecnologia. Voy a citar tres ejemplos:

El primero es el caso de la tecnologia electronica, y en ella se distinguen
tres etapas: la etapa de las valvulas de vacio conocidas cominmente como
lamparas en las viejas radios y televisores; después, inmediatamente de termi-
nada la guerra, surgieron los transistores utilizados en circuitos impresos y fi-
nalmente en el afio 1959 aparecio un invento importantisimo: el circuito inte-
grado o chip. El nivel de confiabilidad, es decir, la ausencia de fallas o su
menor frecuencia, aumentd notablemente. La primera computadora conside-
rada en la historia, la Eniak de 1946, era una computadora a valvulas; tenia 18
mil valvulas y cada pocos minutos se quemaba alguna. Los actuales circuitos
integrados, que implican mucha més potencia electronica, pueden trabajar horas,
dias, meses, afios sin fallas.

Otro caso es el de los motores de aviacion: la primera mitad del siglo XX
fue el reinado de los motores a hélice y en la segunda aparecieron los reacto-
res, que usa actualmente toda la aviacion comercial y militar. El aumento de
confiabilidad en éstos es enorme respecto a los antiguos motores a hélice.
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Después esté el caso de la tecnologia espacial en todos sus aspectos, que
tuvo un desarrollo extraordinario en la década del 60; incluso antes de finalizar
esa década el hombre aluniz6. La mejor confiabilidad que la industria habia
alcanzado hasta entonces se daba en el area de la industria aerondutica. La
probabilidad de fallas en las piezas producidas era de uno en mil , lo que
implica que de cada mil piezas producidas, en promedio una fallaba. En la
tecnologia espacial ese nivel era inadmisible y se alcanzé un nivel de confiabilidad
de uno en cien mil, con lo cual la tecnologia aumentd muchisimo los costos. En
promedio, de cada cien mil piezas podia fallar una, con lo cual en el conjunto
del cohete Saturno y la capsula Apolo, que permitié llegar a la Luna, con més
de cinco millones de piezas, por vuelo habia que esperar unas 50 fallas. Es
probable que se produjeran, aunque una gran mayoria de esas fallas son sin
consecuencias. Pero hubo algunas con consecuencias: el vuelo de la Apolo
XIII tuvo una falla grave, no pudo cumplir sus objetivos y afortunadamente fue
realmente una proeza que trajera vivos a los tres astronautas. En los primeros
afos de la década del 80 al despegar el trasbordador aéreo Challenger estalld
y causd la muerte de todos los astronautas que navegaban en €l. No hace
mucho el primer trasbordador aéreo, el Columbia, después de realizar varias
decenas de vuelos tuvo un pequefio desperfecto en el despegue que produjo
una catastrofe minutos antes de aterrizar.

Hemos mencionado varios ejemplos de como ha ido aumentando la
confiabilidad de los componentes que la industria suministra, pero el problema
es que los sistemas tecnologicos de la ingenieria moderna tienen cada vez ma-
yor numero de componentes.

Conjuntamente con los grandes aumentos de confiabilidad de los produc-
tos de latecnologia, en la sociedad se ha verificado un aun mas notable au-
mento de la complejidad en todos sus sistemas instrumentales, tales como los
sistemas de generacion y distribucion de la energia eléctrica, los sistemas de
produccion industrial, los sistemas de armas en las potencias militares de avan-
zada, los sistemas financieros y las redes de computadoras. El hombre vive
hoy inmerso en estructuras y sistemas técnicos y de servicios mas complejosy
dindmicos que en cualquiera otra etapa de su historia y en ello reside su pro-
blema.

Conviene tener una idea mas clara sobre lo que queremos decir por com-
plejidad. El nivel de complejidad de un sistema es funcion primero del nimero
de componentes que lo integran, después del nimero y variedad de las
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interrelaciones entre los componentes y finalmente del conjunto de variables
internas y externas que determinan su dinamica funcional. Esto es compleji-
dad, que va aumentando a medida que aumenta el nimero de componentes.
Ello es asi no sélo para los sistemas tecnologicos de los que nos ocupamos
hoy, creados por el hombre, sino también para los sistemas naturales tales
como los ecoldgicos y los astrondmicos. Por otra parte en el ultimo medio
siglo la ciencia ha producido importantes avances conceptuales en el conoci-
miento del comportamiento y de la dindmica de los sistemas complejos. Las
nuevas disciplinas tales como dindmica de sistemas, teoria del caos, y sistemas
de no equilibrio termodinamico del Premio Nébel Ilya Prigogine constituyen
aportes relevantes para el estudio del tema. Se sabe, asi dicho en términos
estrictamente técnicos, que cuando aumenta la complejidad se acentta lano
linealidad; expresado en palabras méas simples: el comportamiento de los siste-
mas no es siempre regular, predecible y controlable, a mayor complejidad
mayor probabilidad de aparicion de fluctuaciones y de inestabilidades funcio-
nales impredecibles y eventualmente creacion de procesos caoticos o catas-
tréficos. Decir que el sistema es “no lineal” es equivalente a decir que las fluc-
tuaciones o inestabilidades de origen pueden ser muy pequefias con relacion a
las perturbaciones o desastres posteriores. Eso es ser “no lineal”. La comple-
jidad se expresa en el requerimiento del estudio matematico de los sistemas no
lineales.

Resumiendo: la calidad y confiabilidad de los componentes ha aumentado
notablemente y la aparicion de fallas en los sistemas con miles o millones de
componentes y multiplicidad de interrelaciones tiene una probabilidad de emer-
gencia muy baja. Sin embargo esa probabilidad nunca es nula.

Esta es la razdn por la cual existio siempre el temor, en la etapa de la
guerra fria, de una activacion no querida de los sistemas de ataque y defensa
nucleares a partir de un accidente menor o de un funcionamiento deficiente de
un dispositivo. Por otra parte es historia reciente la de algunos graves desas-
tres originados en fallas técnicas o humanas menores, por ejemplo el gran
apagon producido el 9 de noviembre de 1965 que cubri6 siete estados de los
EE.UU. y Ontario (Canada) y dejé en la oscuridad durante horas a treinta
millones de personas. Otro caso fue la explosion de un reactor nuclear en
Chernobyl, Ucrania, el 26 de abril de 1986, donde hubo fallas humanas y
cuyas consecuencias tragicas se extendieron a un amplio espacio geograficoy
se prolongaron por afos.
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(Qué se puede hacer para paliar las consecuencias de la inestabilidad?.
Algunas voces han propuesto una solucion radical: prohibir la tecnologia. Por
un lado esa propuesta contraria algunos de los impulsos mas profundos del ser
humano orientados a la busqueda constante del conocimiento y a la solucion
innovadora de los problemas de la sociedad, pero ademéas con una poblacion
mundial de alrededor de seis mil millones de habitantes organizados en socie-
dades con diversos niveles de complejidad, solo la cienciay la tecnologia pue-
den resolver los problemas de supervivencia del genero humano, aunque co-
rriendo algunos riesgos casi inevitables. La prohibicion de la tecnologia seria
con seguridad el suicidio.

Este aspecto es el que yo queria destacar y constituye una de las mas
modernas ramas de la ciencia, llamada teoria de la complejidad o teoria de los
sistemas complejos.

Moderador

Muchas gracias Ing. Lauria. A continuacion invitamos a hacer uso de la
palabra al Dr. Guillermo Jaim Etcheverry, que cierra esta primera ronda de
opiniones y reflexiones.

Dr. Guillermo Jaim Etcheverry

Quiero agradecer la invitacion para compartir esta reunion en una institu-
cion tan prestigiosa y junto a especialistas tan reconocidos. A diferencia del Dr.
Mariscotti, no debo disculparme por hablar de temas correspondientes a un
campo que no me pertenece porque he llegado a la conclusioén que ya no
pertenezco a ningiin campo. En los tltimos tiempos me veo obligado a hablar
con pretendida soltura, e inocultable irresponsabilidad, acerca de cualquier
cosa. Erami intencion referirme a algunos temas, pero las presentaciones tan
interesantes y provocativas que hemos escuchado me han sugerido algunas
otras ideas, lo que me llevara a reflexiones inesperadas en la esperanza que
resulten ttiles para la discusion.

En primer lugar me siento tentado a hacer referencia al problema de la
ética que comentd el Dr. Sanguineti, relatando una anécdota. Tiempo atras un
profesor de medicina, un clinico muy reconocido, durante una conferencia so-
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bre bioética, me dijo por lo bajo que, en realidad, €l pertenecia a la época en
que la ética no se ensefiaba, se actuaba. Creo que eso define muy bien la
cuestion: tal vez ensefiemos tanto y nos preocupemos tanto en hablar de ética
porque no la vemos en accion. Si realmente nuestro interés fuera que el com-
portamiento del hombre sea mas ético, deberiamos hacer algo para hacerla
actuar, mas que para disefiar casos y ver como resolvemos en la teoria esos
casos que construimos.

Quisiera iniciar mi presentacion con una historia que dice asi:

“En la ciudad egipcia de Naucratis, vivia un viejo y muy famoso dios cuyo
nombre era Theuth. Era el inventor de muchas artes como la aritméticay el
calculoy la geometria y la astronomia y los dados pero su gran descubrimiento
era el uso de las palabras, la escritura. Por esos dias, el dios Thamus era el rey
detodo el Egipto y vivia en la ciudad que los helenos llaman la Tebas Egipcia.
A él visité Theuth para mostrarle sus inventos, deseando que todos los egip-
cios se beneficiaran de ellos. A medida que Theuth los iba describiendo, Thamus
se interesaba por sus usos, elogiaba algunos y censuraba otros. Tomaria mu-
cho tiempo relatar lo que Thamus le dijo a Theuth a propdsito de las diversas
artes. Pero cuando llegaron a la escritura, dijo Theuth: “Este logro, mi Rey 'y
sefior, mejorara la sabiduria y la memoria de los egipcios mas sabios. He des-
cubierto un deposito seguro para lamemoria y la sabiduria™ A esto respondid
Thamus: “Oh, muy ingenioso Theuth, el descubridor de un arte no es siempre
el mejor juez del bien o el mal que haré a quienes lo practiquen. Asi sucede en
este caso, ti que eres el padre de la escritura, por amor paternal hacia tu
criatura, le atribuyes una cualidad opuesta a su funcion real. Quienes la adquie-
ran dejaran de ejercitar su memoriay todo lo olvidaran; confiaran en la escri-
tura para traer las cosas a su recuerdo y lo haran gracias a signos externos en
lugar de recurrir a sus propios recursos internos. Lo que has descubierto es un
receptaculo para el recuerdo, no para la memoria. Y en lo que respecta a la
sabiduria, tus discipulos tendran una reputacion que no corresponderd a la
realidad: recibirdn una cantidad de informacion sin instruccion adecuada y, en
consecuencia, se los considerara muy ilustrados cuando en realidad seran bas-
tante ignorantes. Y porque estaran llenos de la soberbia de la sabiduria en lugar
de poseer la sabiduria real, constituirdn una carga para la sociedad”

Este episodio es relatado por Sdcrates, dialogando con Fedro, segin lo
consigna Platon. Ocurrié hace 2.500 afios. En él se encuentran los rasgos
basicos que permiten analizar las consecuencias del cambio tecnologico. Por
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eso, a pesar de lo que corrientemente se sostiene, el siglo 21 nos plantea
problemas que no son mas impactantes o complejos que los que enfrentamos
durante el siglo 20, el 19, el 18 o el 17 o, inclusive, el siglo 5 antes de Cristo.

El dilema central del hombre es el mismo de siempre y constituye una
ilusion creer que los cambios tecnoldgicos de nuestra época han convertido en
irrelevante a la sabiduria acumulada a lo largo de la historia. Decia Thoreau:
“Nuestros inventos son medios mejorados para fines primitivos”. Todos los
pensadores coinciden en su mensaje: “No podemos escaparnos de nosotros
mismos”. Por eso sigue teniendo vigencia la maxima de Sdcrates: “No vale la
pena vivir una vida que transcurra sin ser examinada’”.

Sin embargo, resulta evidente que el hecho de vivir en una era tecnoldgica
nos plantea problemas sobre los que nuestros antecesores no pudieron haber-
se expresado. Aunque es imposible establecer la conducta que debe adoptarse
al confrontar esos problemas, al menos se pueden plantear algunos principios
generales que permitan encarar su analisis sistematico. El pensador estadouni-
dense Neil Postman, que ha tratado esta cuestion en un apasionante ensayo
titulado “Tecndpolis™, postula una serie de ideas fecundas para acometer la
reflexion sobre el cambio tecnoldgico que son las que me propongo comentar
brevemente.

Como lo sostiene Thamus a proposito del invento de Theuth, todo cam-
bio tecnoldgico tiene ventajas pero también inconvenientes. La tecnologiaday
latecnologia quita. Las ventaja pueden superar a las desventajas o éstas pue-
de ser mayores que aquellas. Aunque esta es una afirmacion obvia, muchos
piensan que las nuevas tecnologias s6lo producen beneficios. Para confirmar-
lo, basta con pedir a algiin entusiasta de la computacion que hable sobre esa
tecnologia para escuchar solo los aspectos positivos, quedando en las som-
bras todo lo negativo. Se establece asi un desequilibrio peligroso porque, cuanto
mayor es la potencialidad de una tecnologia, mayores seran también sus con-
secuencias negativas. Por eso, a propdsito de las nuevas tecnologias, tal vez
tan importante como formularse la pregunta ““; Qué haran?”, sea pensar “; Qué
destruiran?”. En realidad este ultimo interrogante es mucho mas importante
precisamente porque se lo formula con escasa frecuencia. Creo que en ese
sentido apuntan algunas de las observaciones que fueron comentadas por el
Dr. Mariscotti en el sentido de la critica contemporanea a la ciencia. Coincido
con €l que el andlisis debe hacerse al ser humano cientifico, a quien utiliza la
ciencia como su paradigma de pensamiento.
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Es evidente que la concepcion del seudo paradigma del pensamiento con-
temporaneo basado en la cienciay en los datos, resulta insuficiente porque
deja de lado aspectos esenciales de la condicion humana, especialmente en un
momento como el actual cuando la gente esta convencida de que las opiniones
son datos. La sociedad contemporanea ha llegado a un estado en el que pien-
sa que las opiniones vertidas desde los medios de difusion constituyen datos
de larealidad. Para comprobarlo, los invito a que sintonicen nuestras radios y
escucharan a sefioras y sefiores opinando a toda hora sobre los temas mas
complejos de la realidad con una seguridad y una conviccion que realmente
aterran. Este surgimiento de ignorantes disfrazados de conocedores, constitu-
ye un problema profundo que en algiin momento deberemos enfrentar pues
esos ignorantes ni siquiera saben que lo son. La opinion publica esté siendo
construida por personas que toman como verdades cientificas lo expresado
por quienes, en el mejor de los casos, estan ligeramente més informados. En
sintesis, resulta importante tener en cuenta que la cultura siempre paga un pre-
cio por latecnologia.

En segundo lugar, sugiero que otro punto interesante para analizar es que
las ventajas y desventajas de las nuevas tecnologias nunca se distribuyen
homogéneamente en la poblacion. Cada nueva tecnologia beneficia a algunas
personas y dafia a otras. En general son pocas las que quedan sin ser afecta-
das. Consideremos, por ejemplo, el caso de la tecnologia de la computacion.
Sin duda representa una ventaja para las grandes organizaciones asi como
para las investigaciones cientificas de alto nivel. Pero, ;cudles son las ventajas
que ofrece a la mayoria de la poblacion? Para los trabajadores del acero, los
almaceneros, los mecéanicos de automoviles, los musicos, los albaiiiles, pana-
deros, dentistas y todos aquéllos en cuyas vidas hoy se entromete la computa-
cion. Esas vidas privadas han quedado expuestas a poderosas instituciones,
son mas facilmente seguidas y controladas. Crecientemente las existencias de
esas personas se ven reducidas a nimeros, caen sepultadas por el correo
basura, constituyen un blanco fécil para las agencias de publicidad e institucio-
nes politicas. Las escuelas hoy ensefian a nuestros hijos a operar sistemas
computarizados en lugar de ensefiarles cosas que les serian muchisimo mas
valiosas.

Loégicamente, los ganadores de la revolucion informética, como las com-
paiifas de computacion, las corporaciones multinacionales y los estados, esti-
mulan a los perdedores a constituirse en entusiastas de la tecnologia. Asi pro-
ceden siempre los ganadores. Primero decian a los perdedores que podrian
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controlar los balances de sus cuentas bancarias, archivar recetas de cocinay
hacer listas de compras. Después les prometieron que desde sus hogares po-
drian votar, comprar, entretenerse, haciendo inttil ala vida comunitaria. Y aho-
ra, por supuesto, los ganadores hablan de la “Era de la Informacién”, dando
por sentado que cuanta mas informacidon tengamos, mejor resolveremos los
problemas significativos, no sélo los personales sino también los sociales. Even-
tualmente, los perdedores se rinden, en parte porque creen, como Thamus
profetizo, que el conocimiento especializado de los patrones de una nueva
tecnologia es una forma de sabiduria, cosa que también terminan creyendo los
ganadores. Olvidan que si hoy hay nifios que mueren de hambre en el mundo,
no es porque carezcamos de informacion. Sabemos desde hace mucho como
producir lo suficiente para alimentar a cada nifio en el planeta. Hay violencia en
el mundo, pero no porque carezcamos de informacion. El abuso hogarefio o la
pornografia, no tienen nada que ver con la falta de informacion. La era de la
informacion puede convertirse en una pesadilla si no advertimos donde
se encuentran nuestros problemas reales. Por eso, es preciso que siem-
pre interroguemos a qué se debe el entusiasmo por una determinada tecnolo-
gia, qué intereses representa quién la defiende, a quiénes espera darle podery
a quiénes quitarselo. No es el caso de ver motivos siniestros por detras del
defensor de cada tecnologia sino que es preciso advertir la necesidad de for-
mular esos interrogantes que suponen la existencia de ganadores y perdedores
en el proceso de cambio tecnoldgico. En una cultura en la que es tan grande el
atractivo de lo nuevo, se confia ciegamente en los beneficios y en que ellos se
distribuiran equitativamente entre todos.

Es preciso detenerse en el hecho de que, en el centro de cada tecnologia,
se alojan una o mas ideas poderosas. Estas a menudo estan ocultas porque
son de naturaleza abstracta pero tienen, sin embargo, vastas consecuencias
practicas. Como dice el refran, para quien tiene un martillo todo parece ser un
clavo. Para una persona con un lapiz todo parece ser una oracion, para alguien
con una camara de television todo es imagen, para una persona con una com-
putadora todo termina siendo un dato. Lo que esto quiere significar es que
toda tecnologia encierra un prejuicio. Como el mismo lenguaje, nos predispo-
ne a favorecer y valorar ciertas perspectivas y logros. Una cultura sin escritura
valora lamemoria, la que se vuelve menos relevante cuando aparece la escri-
tura. Quien escribe valora la organizacion logica y el andlisis sistematico, no los
proverbios. La persona de la era del telégrafo valora la velocidad, no la intros-
peccion. Alguien de la era de la television aprecia la inmediatez, no la historia.
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Y el de la informatica, valora la informacion, no el conocimiento y mucho me-
nos la sabiduria. Es mas, en nuestra era el concepto mismo de sabiduria se
desvanece aceleradamente.

Cada tecnologia, pues, encierra una vision del mundo que se expresaen la
manera en que esa tecnologia hace que las personas utilicen sus mentes, en lo
que nos impulsa a hacer con nuestros cuerpos, en el registro en que codifica-
mos el mundo, en qué sentidos amplifica, en las tendencias intelectuales y emo-
cionales que desprecia. Estimo que la vision del mundo que se esconde detréas
de las tecnologias constituye otra dimension apropiada para el analisis.

El cambio tecnoldgico no es aditivo, es ecoldgico. Un nuevo medio no
agrega algo sino que lo cambia todo. Luego del invento de la imprenta no
existid una vieja Europa mas la imprenta, surgi6 una nueva Europa. Luego de
latelevision no existieron los Estados Unidos mas la television. Aparecio una
nueva politica, una nueva familia, una nueva escuela, una nueva iglesia, una
nueva industria.

Es preciso ser mas cautos ante la innovacion tecnoldgica precisamente
por esa vastedad de sus consecuencias, a menudo impredecibles y casi siem-
pre irreversibles. Las nuevas tecnologias compiten con las anteriores por el
tiempo, por la atencion, por el dinero, por el prestigio pero, sobre todo, por el
dominio de su vision del mundo. Es una competencia feroz como la de todas
las ideologias. No es una lucha de herramientas entre si, es una lucha de visio-
nes del mundo.

Esen la escuela es donde mejor se ve la competencia entre dos grandes
tecnologias para controlar la mente de los nifios. Por un lado esta el mundo de
la palabra impresa con su énfasis en la logica, la secuencia, la historia, la expo-
sicion, la objetividad, la disciplina. Por el otro est4 el mundo de la television
con su énfasis en las imagenes, la narrativa, la presencia, la simultaneidad, la
gratificacion inmediata y la respuesta emocional rapida. Los nifios llegan a la
escuela altamente condicionados por la vision que proporciona la television.
Alli se encuentran con el mundo de la palabra impresa. Se establece una bata-
lla psicoldgica que deja muchas victimas: nifios que no pueden aprender a leer,
que no pueden organizar su pensamiento en una estructura légica ain en un
parrafo simple, que no pueden concentrar su atencion en una explicacion oral
por mas de unos minutos. Son fracasos porque estan, por el momento, del
lado equivocado. Pero nadie puede anticipar qué sucedera en el futuro.
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Para quienes estamos profesionalmente interesados en la cuestion educa-
tiva, es esta una cuestion trascendental para el analisis. Cuando un educador
se interroga acerca de si los estudiantes aprenderan mejor la matematica con
la computadora que con los libros, esta desviando su atencion de la seria crisis
institucional, social e intelectual que desencadena el nuevo medio. Lo que hay
que considerar no es la efectividad como herramienta de ensefianza. Hay que
identificar de qué manera la tecnologia altera nuestra concepcion del aprendi-
zaje y como, junto con la television, subvierte laidea de la escuela. Al formu-
larnos exclusivamente las preguntas practicas, actuamos como el perro guar-
dian que roe el cebo que le arroja el ladron mientras va desvalijando la casa.

Con la aparicion de una nueva tecnologia, las instituciones se ven siempre
amenazadas. Cuando esto sucede, la cultura entra en crisis. Asi, por ejemplo,
la mayor influencia politica no es hoy ejercida por idedlogos desprolijos o por
quienes participan en las manifestaciones callejeras sino por ejecutivos bien
vestidos que controlan la industria televisiva. Ellos no se propusieron transfor-
mar el discurso politico en una forma del entretenimiento como lo han hecho,
no buscaron hacer imposible que una persona obesa fuera candidata. No pla-
nearon reducir las campanas politicas a anuncios televisivos de treinta segun-
dos. Lo unico que quisieron hacer es que la television se convirtiera en una
maquina incansable de hacer dinero. Que en ese intento se haya destruido
todo discurso politico importante, en realidad no les concierne.

Por altimo quiero sugerir que los nuevos medios tienden a convertirse en
miticos. Mitico en el sentido que terminamos pensando que nuestras creacio-
nes tecnologicas nos son dadas por Dios, como si fueran parte del orden natu-
ral de las cosas. Preguntarle a alguien cuando se invento el alfabeto es como
querer saber cuando se crearon las nubes y el aire. Los autos, la television, los
aviones, el cine, han adquirido estado mitico porque son percibidos como
dones de la naturaleza, no como artefactos producidos en un contexto politico
e historico especifico. Por eso, cuando una tecnologia es concebida como
mitica termina por ser peligrosa porque es aceptada asi como es y, por lo
tanto, no es facilmente susceptible a la modificacion o el control. Por ejemplo
cambiar el horario en que funciona la television seria casi como intentar cam-
biar la salida del sol.

Es preciso evitar el peligro de que nuestro entusiasmo por la tecno-
logia se transforme en una forma de idolatria y nuestra creencia en sus
beneficios se convierta en un falso absoluto. Juan Pablo I ha dicho: “La cien-
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cia puede purificar a la religion del error y la supersticion. La religion puede
purificar a la ciencia de la idolatria y de los falsos absolutos™. La mejor forma
de concebir a la tecnologia es como un intruso extrafio, considerar que no
forma parte de un plan divino sino que es un producto de la creatividad y el
deseo de poder del ser humano y que su capacidad de hacer el bien o el mal
depende de la posibilidad humana de advertir qué hace por nosotros y qué nos
hace a nosotros.

Moderador

Muchas gracias Dr. Jaim Etcheverry por su significativo aporte, que le
agrega preocupaciones muy respetables a este debate.

Vamos a hacer una nueva ronda de participaciones para que en pocos
minutos cada miembro de la Mesa pueda hacer un comentario o reflexion
sobre lo dicho hasta ahora. Luego escucharemos preguntas del publico. Le
pido al Dr. Sanguineti que inicie esta etapa.

Dr. Juan José Sanguineti

Pensando en las exposiciones que ahora he escuchado, me confirmo en la
necesidad de sostener una vision positiva de la tecnologia, para poder asi asu-
mirla, y para orientarla o informarla con nuestras virtudes. Creo que éste es el
unico modo de resolver a fondo el problema antropologico de la técnica, el
cual me parece que es hoy uno de los problemas mas grandes que tiene plan-
teada la humanidad. Es cierto que también estan los problema de la paz, de la
alimentacion, de la educacion. Sefialo, sin embargo, que la cuestion de la tec-
nologia es absolutamente fundamental. Esta serd una de las grandes tematicas
del siglo XXI, sobre todo porque las innovaciones tecnoldgicas que se aveci-
nan creo que van a ser muy grandes, tanto que no podemos siquiera imaginar-
las. En consecuencia, tenemos que educar a la persona para que e/ hombre
técnico sea un hombre ético. Y para eso hay que abrirse explicitamente a la
dimension de la persona humana. La realidad de la persona humana tiene que
estar en el horizonte de la vision cultural del hombre, para que asi pueda surgir
como una evidencia para todos.
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Por eso comparto con el Dr. Mariscotti la tesis del caracter positivo de la
ciencia moderna. Si, los defectos no estan en la ciencia misma, sino en los
hombres que hacen ciencia. Y estan también en algo que mencioné en mi ex-
posicion, que es el positivismo, no tanto como corriente concreta sino como
modo que facilmente se presenta para eliminar la vision metafisicay ética, o
para arrinconarla como una cuestion irrelevante. Ese es el auténtico positivis-
mo, vivido al margen del positivismo como escuela, y a él 1o hago responsable
de la actual deshumanizacion de la técnica.

Aunque estoy de acuerdo con toda la serie de desventajas tremendas que
mencionaba el Dr. Jaim Etcheverry, me da la impresion de que alli despunta
una vision un tanto negativa de la técnica, como si ella misma provocara casi
mas dafios que beneficios. Querria escuchar alguna opinion sobre esto, por-
que si vemos a la técnica s6lo como el enemigo o el que nos dana, la respuesta
serd dejarla de lado, o simplemente frenarla. Y si bien es cierto que a veces hay
que frenarla, por ejemplo no ver television cuatro horas sino una hora, esto no
basta, sencillamente porque es una actitud sélo negativa. Lo interesante es ver
como puedo hacer yo de la television un instrumento educativo, o cémo puedo
utilizarla bien.

Por altimo, quisiera recordar otra idea que sali6 en mi exposicion. No
tenemos que ver a la técnica sélo como algo que debe ser orientado y
regulado por la ética, sino que, al revés, la misma ética tiene que produ-
cir técnica. Son los ideales morales del hombre los que deberian empujar a la
creatividad técnica, la cual es necesaria para realizar las grandes tareas de la
humanidad. En este caso, las innovaciones técnicas no crecerian como sueltas,
sino que de alguna manera brotarian de una misma raiz, la raiz de la persona
humana. Un ejemplo es el problema de la pobreza del mundo. Su soluciéon no
es s6lo moral, sino que, como consecuencia, es organizativay técnica. Aqui lo
moral precede a lo técnico, e incluso lo hace nacer.

Moderador

Muchas gracias. Evidentemente, a medida que avanzamos percibimos
nuevos aspectos de la relacion entre tecnologia y ética. También la idea que
pudimos haber tenido sobre que la tecnologia nos iba a traer mayor seguridad
esta contrarrestada, como lo describio el Ing. Lauria, por esta mayor comple-
jidad, que también crea inestabilidades en nuestro pensamiento. Confiamos en
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que esas inestabilidades sean generadoras de nuevas ideas y de nuevas
formas de ver las cosas que en tltima instancia nos hagan progresar como
personas.

Vamos a solicitar ahora la palabra del Dr. Mariscotti en esta segunda ronda.

Dr. M. Mariscotti

Francamente no se me ocurre mucho para agregar a lo dicho, estoy con
un sentimiento de gratitud hacia mis colegas por lo enriquecedora que ha sido
esta reunion y lo mucho que he aprendido de todos ellos. Quizas yo insistiria
en algo: coincido un poco con el Dr. Sanguineti en que ese dramatismo que le
ponen a las cosas por ahi da la sensacién que tenemos que salir corriendo y
volver, no ala Edad Media sino 600 afios A.C. para estar a salvo de este tipo
de peligros. O sea que mi mensaje adicional seria repetir una cosa que dije: yo
creo que lo que uno desea es alcanzar, con el mayor éxito posible, la condicion
de hombre libre y éticamente responsable y para eso el mejor camino es la
educaciony el conocimiento.

Manejar el conocimiento, esa es la funcién del hombre y a mi me parece
que es la mejor manera de encarar los problemas que muy bien el Dr. Jaim
Etcheverry ha puntualizado, y también el Dr. Lauria, como Chernobyl y otros
mas aterradoras pero ;cudl es la salida?: La salida es profundizar el conoci-
miento, educarnos cada vez mas, aprender la cultura de abordar los pro-
blemas y encararlos para resolverlos y no eludirlos.

Yo he tenido la satisfaccion de trabajar en otros medios, en otros pueblos,
otras sociedades, otras comunidades, y en algunas de ellas he visto la diferen-
cia de actitud, en el sentido de que aparece un problema y enseguida se lo
toma, la gente se sienta a la mesay se buscan los recursos, principalmente
humanos, que pueden aportar conocimiento sobre ese problema, y se ataca el
problema con la conviccion y la confianza de que se va a resolver. Esto franca-
mente no lo he visto en Argentina.

He participado de equipos cientificos acometiendo proyectos tales como
lareproduccion de las condiciones del universo cuando el universo tenia me-
nos de cien milésimas de segundo de existencia. Uno dice: para qué se vaa
ocupar de una cosa asi, que no tiene ningun sentido y ademas cémo lo va a
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hacer. Efectivamente es un problema complicado sobre todo tecnologicamen-
tey era increible formar parte de ese equipo, con cincuenta cientificos abor-
dando el problema, e ir viendo qué iba a hacer cada uno para ir resolviéndolo,
discutiendo paso a paso lo que habia que hacer. Esto es lo que yo deseo para
los argentinos.

Moderador

Muchas gracias Dr. Mariscotti. Le pasamos el uso de la palabra al Ing.
Lauria para su reflexion final.

Ing. E. Lauria

Lacienciay la tecnologia son creaciones del hombre fundamentalmente
objetivas, lo vemos claro si las comparamos con el arte; el arte es subjetivo, en
consecuencia es mas dificil trasladar el arte de una cultura a otra que trasladar
la ciencia y la tecnologia. El arte, por ejemplo las pinturas china o india o
europea, no se han trasladado mayormente, cada una ha tenido una forma
particular de expresarse, han logrado grandes creaciones, pero usualmente no
trascienden los limites de su cultura. En lo que respecta a la ciencia y la tecno-
logia se trasladan de una cultura a otra y en consecuencia acumulan conoci-
mientos. Tomemos la geometria griega, una de las mas notables producciones
del llamado milagro griego, la aritmética hindt o india, el dlgebra de los 4rabes;
y finalmente todo pas6 a Europay contribuyo a la creacion y desarrollo de la
matematicay la fisica modernas. Es decir, hay un progreso por acumulacion en
la cienciay latecnologia.

Ultimamente la tecnologia se ha adosado a la ciencia, ambas estan intima-
mente asociadas y en principio y en si son éticamente neutrales; el problema
estd en el hombre que las utiliza. Aqui voy a citar un pensamiento que cuando
lo lei me asombrd y me impact6: Bertrand Russel dice que en los ultimos cua-
trocientos mil afios no hay progreso evidente en el cerebro del hombre y en
consecuencia en su inteligencia, en su capacidad de prevision, en su responsa-
bilidad, en su solidaridad. Por otra parte, tenemos que algunas de sus creacio-
nes se han ido acumulando a través de la historia de la humanidad y las utiliza
el ser bioldgico cumbre de la evolucion, el hombre, que durante todo ese pe-
riodo no ha cambiado intrinsecamente. Entonces la tecnologia en alguna medi-
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da, aunque crea condiciones para una vida mucho mejor, no elimina los pro-
blemas de esa falta de progreso en si del ser humano.

Moderador

Muchas gracias Ing. Lauria. Lo invitamos ahora al Dr. Jaim Etcheverry a
dirigirnos la palabra.

Dr. G Jaim Etcheverry

No quisiera que las reflexiones tan resumidas que expuse sean percibidas
como la expresion de cierta desconfianza en la ciencia y la técnica. Si a alguien
le quedaran dudas acerca de mi fe en la ciencia le digo que a esa actividad
dediqué mi vida. Aunque con €xito esquivo, he intentado hacer ciencia, a la
que considero una de las producciones mas importantes del espiritu humano.
Estoy, ademas, convencido de que no va a ser abandonada porque constituye
un impulso esencial para satisfacer el ansia de saber mas, de controlar mas el
mundo y también, como ya se menciond, el ansia de poder. Creo, pues, que
no sera dejada de lado, frenada o controlada, de modo que, en ese aspecto,
soy tan optimista como los optimistas que han hablado.

Lo que me propuse sefalar es que me parece que debemos prestar ma-
yor atencion a las consecuencias del desarrollo tecnologico, al modo en que
modifica algunos aspectos de la naturaleza de nuestras vidas, a eso que hace a
lo natural. Lo acaba de explicar muy bien el Ing. Lauria cuando afirmé que el
hombre ha cambiado poco.

Es indudable que muchos avances tecnologicos tienen aspectos positivos
y negativos y esos aspectos negativos para el desarrollo de la persona humana
también deben ser considerados. Como es esa dimension la que quise introdu-
cir en el debate, no quisiera que mis palabras sean interpretadas como una
oposicion al progreso cientifico y técnico. Deberiamos pensar en qué medida
muchos avances tecnologicos influyen modificando las circunstancias basicas
del ser humano para estar alerta a aquellos casos en que éstas se empobrecen.
Muchos de los problemas que genera la aplicacion de la ciencia se deben
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precisamente al empobrecimiento de la calidad de la persona encargada de
desarrollary aplicar la respectiva técnica.

Es evidente que confio en la educacion, en la ciencia, en la tecnologia,
para el progreso de la persona y ademas confio en que, a través de la educa-
cion, de lareflexion, de la vuelta al pensamiento, lograremos advertir los limites
de la ciencia al descubrir los efectos nocivos que muchas tecnologias ejercen
sobre nosotros.

A veces recurro a la frase de Baltasar Gracian que utiliza Marcelino
Cereijido para titular uno de sus libros, “Ciencia sin conciencia, locura doble”.
Lamentablemente, esto no constituye un problema en la Argentina porque en-
tre nosotros la ciencia interesa poco y tiene una débil conciencia. Coincido en
un todo con el Dr. Mariscotti cuando afirma que si la Argentina pretende supe-
rar la situacidn en la que se encuentra, debera hacer una apuesta muy fuerte y
sostenida a la cienciay a latecnologia. Espero que lo haga con personas que,
ademas de conocer la ciencia y la tecnologia, tengan una visidon mas o menos
completa, complejay sofisticada, de un mundo completo, complejo y sofisti-
cado como el actual, en el cual no logramos encontrar nuestro camino por la
falta de esos dos elementos, la ciencia y la conciencia.

Moderador

Muchas gracias Dr. Jaim Etcheverry. Ahora vamos a iniciar una breve
ronda de preguntas y respuestas. En primer término le vamos a dar la palabra
al Dr. Ricardo F. Crespo para que haga un comentario sobre las reflexiones
del Dr. Sanguineti sobre el tema de la economia comparando la época en que
medita sobre ella Aristételes y la época actual con las grandes corporaciones
internacionales.

Dr. Ricardo F. Crespo

Muchas gracias, la verdad es que no sospechaba que mi presentacion, de
un corte tan filosdfico, iba a provocar esta reaccion, lo que me alegra muchisi-
mo y me honra. Les agradezco mucho los comentarios tanto al Dr. Sanguineti
como al Dr. Mariscotti.
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Yendo al primer punto: efectivamente el padre Sanguineti tiene razén en
cuanto al caracter estatico de la concepcidn aristotélica de la economia, de la
sociedad. Siuno lee el Libro Primero de la Politica, que es donde desarrolla lo
poco que Aristoteles dice sobre la economia -porque es un tema que solo le
interes6 marginalmente en funcion de la politica-, uno ve que condena el co-
mercio. S6lo admite un comercio al por menor, condena las finanzas, condena
incluso la produccion, todo eso le parece crematistico, en el sentido de “vitu-
perable” de la palabra crematistica; por eso obviamente para sacar alguna
enseflanza de este Libro Primero y de otros escritos paralelos donde toca el
tema economico, hay que desglosar bastante. Yo creo que algo se puede sa-
car; pienso que hay algunas ensefianzas que quizas sean perennes, del mismo
modo que se puede trazar una continuidad y una necesidad de armonia entre la
teoria, es decir la sabiduria, y la ciencia, entre la praxis ética y la praxis técnica
en Aristdteles. Me parece que esta continuidad y esta armonia es un buen
marco para tener en cuenta para el buen uso de la tecnologia; también se
puede trazar una paralela armonia entre ese uso que hace la economia de las
cosas necesarias para la vida buena y esa adquisicion que consigue la
crematistica de otras cosas que son asimismo necesarias para la vida buena. El
problema no esta tanto en que no haya tenido en cuenta el caracter dindmico
de la economia, porque eso ni lo pudo pensar, sino que su condena a la
crematistica es mas bien por el conflicto con el aspecto moral: cuando se corta
esa armonia que hace que los bienes sean bien usados es cuando la crematistica
se hace reprochable, como dice €l. No es que simplemente sea una cuestion
de limitacion sino que es una cuestion de un uso inadecuado, que es inadecua-
do desde el punto de vista econdmico, es decir, la economia de alguna manera
estd socavandose a si misma al perder su caracter ético. Esto es lo que quise
decir.

En cuanto a los comentarios del Dr. Mariscotti, que también agradezco
muchisimo, acd estoy totalmente de acuerdo en que hay un problema de una
mala redaccion del resumen de la ponencia porque al hablar de Ciencia, y
ademas lo puse con mayuscula, pude dar la impresion de que me refiero a la
ciencia en sentido objetivo, a la ciencia en cuanto conjunto de conocimientos,
como se entiende actualmente la palabra ciencia. En realidad, al desarrollar la
ponencia, estoy refiriéndome a la ciencia en su sentido subjetivo, es decir, en el
sentido primigenio del término, tal como la concibieron los griegos: episteme,

208



Cuarta parte - Sintesis de ideas y propuestas

ciencia como habito de razonar discursivamente acerca de cualquier proble-
ma; y entonces, efectivamente, cuando hago una cierta critica a la ciencia mo-
derna, estoy criticando la falta de armonia, que estaba en el clésico, que estaba
en el griego, entre el habito subjetivo de cienciay el resto de los habitos subje-
tivos intelectuales, es decir, sabiduria, entendimiento, prudenciay la misma
técnica. Esos eran los cinco hébitos intelectuales y a ellos agregaria la pro-
puesta del padre Sanguineti de considerar un habito de “prudencia técnica™.
Entonces es efectivamente el hombre de ciencia quien comete el error que se
ha mencionado varias veces ac4, como el Challenger, el Columbia, Chernobyl,;
quién puede tener ese conocimiento técnico, que si no esta armonizado con
una prudencia, con una sabiduria, lo llevara probablemente a descuidar otros
aspectos que son vitales para la misma ciencia.

Creo que esto de cierta manera responde a algunos de los planteos que
hacia el Dr. Jaim Etcheverry en cuanto a la necesidad de que el crecimiento
técnico o el progreso técnico llegue a todos, porque también esta el habito
subjetivo de la justicia, que es un habito subjetivo pero de relacion con los
demas. El hombre sabio y prudente y que es buen cientifico o buen técnico,
también es justo, y entonces también sabe ver la manera, porque las virtudes
se dan todas juntas en este contexto clasico de armonia de virtudes. Esto es
algo que hay que vivir, l6gicamente no es una cuestion de declamacion sino una
cuestion que se aprende con una ensefianza que es ejemplar, con la ley, y que
uno no ensefia en las aulas, tiene que ensefiar con el ejemplo. En el aula lo
unico que puede hacer es fomentar, tratar de argumentar retéricamente para
que la persona vea cudl es la necesidad de ser virtuoso, pero no se trata de
predicar valores sino de encarnar virtudes y de esa manera se puede llegar a
trasmitir este modo de ver clésico.

Me gustaria también defender un poco la ciencia clasica porque no me
parece que sea verdad que la ciencia haya comenzado con Galileo, de alguna
manera el mismo Aristoteles hizo ciencia desde el punto de vista de la ciencia
moderna, hizo ciencia inductivay eso creo que el padre Sanguineti puede ex-
plicarlo bien, pero ademas lo que me parece rescatable de la ciencia clésica es
lanecesidad de la teoria. Si uno tiene una buena teoria los datos le sirven para
comprobarla, si uno tiene una mala teoria puede inclusive comprobarla con
algunos datos determinados o escogidos, pero no serd verdad; lo mas impor-
tante es tener una buena teoria y en eso creo que todos mas o menos van a
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estar de acuerdo. La ciencia no es juntar datos; juntar datos es una parte de la
ciencia, que es muy importante por supuesto, pero el fundamento en base al
cual funciona la ciencia es la teoria y en este sentido quiero defender la exposi-
cion efectuada por el Dr. Massuh al terminar la Primera Jornada. Aunque €l no
estd ahora presente para corroborarlo, por lo que conversé con €l en la prepa-
racion de esta reunion, creo que €l apunta a estas mismas ideas, a rescatar las
virtudes intelectuales clasicas y la necesidad de que estas virtudes se den
armonicamente para que la técnicay la ciencia crezcan para el bien del hom-
bre, de ninguna manera es una demonizacion de la ciencia moderna. Yo tam-
bién me dediqué ala economiay estoy en el CONICET en al ambito cientifi-
co. Respeto y me encanta la ciencia pero veo la necesidad de un desarrollo
armonioso.

Moderador

Gracias Dr. Crespo, muy clara su exposicion. Una tltima reflexion del Dr.
Mariscotti y pasaremos a considerar las preguntas de la audiencia.

Dr. M. Mariscotti

Solamente una pequefa discrepancia que permanece: la ciencia sin datos
no es ciencia, uno tiene que medir; la teoria por si misma no sirve para nada si
uno no la puede confirmar con los datos. En ese sentido mi opinion es que los
datos son mucho mas esenciales que lo que el Dr. Crespo considera; justa-
mente por eso yo creo que la ciencia clésica no era ciencia porque no habia
datos, no se media, se especulaba, era otra cosa. Es una cuestion de palabras,
si se quiere, en el fondo estamos tratando de definir algo. Ud. explico bien qué
es lo que consideraba ciencia como habito, etc., etc. pero quiero decir que
desde mi punto de vista lo que nosotros, los cientificos duros, llamamos cien-
cia, es aquella actividad de indagar la naturaleza, tal como dije antes, utilizando
el lenguaje matematico pero fundamentalmente verificando la teoria a través
de mediciones y de datos que fueran comprobables y repetibles. Es algo ajeno
a cualquier prejuicio, cualquier supersticion, cualquier subjetividad, no es que
los cientificos no tengan prejuicios ni subjetividad pero la ciencia tal cual yo la
veo esta basada en datos que son medibles y que tienen error y que tienen una
precision establecida.
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Moderador

El planteo del Dr. Crespo ha exaltado la creatividad del cientifico en el
sentido de imaginar la teoria que puede responder a datos que esté reco-
giendo. Pero luego debera verificarla, que es lo que sefiala especialmente
el Dr. Mariscoti: por mas buena que sea la teoria, si la comprobacion con
los datos practicos no la confirma, no es ciencia.

Por otra parte quiero mencionar que dado el tiempo que ya habia
insumido su exposicidn en la etapa previa de la reunion de hoy, el Ing.
Bendinger suprimi6 la lectura de sus conclusiones y recomendaciones. Uds.
las podran ver cuando publiquemos el libro que recogera lo expuesto en
estas reuniones, pero parece oportuno mencionar que una de esas conclu-
siones coincide con lo que se ha dicho acé por parte del Dr. Mariscotti en
el sentido de que para ganarle a la globalizacion, y eso con cierto prejuicio
sobre la globalizacion, no hay otra alternativa que un sensible aumento de
las inversiones y gastos en investigacion y desarrollo.

Pasamos ahora a contestar algunos comentarios de los asistentes. Hay
una pregunta del Ing. Bruno Ferrari Bono que plantea el tema siguiente: “El
presbitero Dr. Sanguineti nos hablé elocuentemente de praxis técnicay de
praxis €ticay de lo bueno. Mi reflexion se refiere a esto: Podria formularse
un proyecto de alta jerarquia técnica y que, ademas, resultara éticamente
bueno, de relevante impacto para mejorar las condiciones de vida del
hombre y de la sociedad y satisfacer sus necesidades propiciando el bien
comun. Habria entonces coexistencia de ambas praxis con lo bueno. Sin
embargo, podria ocurrir que, a pesar de su bondad y necesidad, el camino
a seguir para obtener su aprobacion por parte de instancias superiores y
concretar asi su ejecucion o materializacion llegara a requerir aceptar cier-
tos procedimientos administrativos o exigencias de funcionarios que
presenten reservas éticas, como planteara el Ingeniero Bendinger en la
primera parte de su exposicion. Entonces, ;qué hacer?. jAbandonar el
proyecto o someterse a lo que podria no ser correcto o contrario a la
ética?. La pregunta seria, tal vez, propia de un confesionario pero aqui,
también, se nos presenta la ocasion de plantearla”.
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Dr. J. J. Sanguineti

Me parece que el tema del procedimiento para llegar a buenos resulta-
dos técnicos forma parte de la misma dindmica entre la técnicay la ética, algo
de lo que todos hemos hablado. Puede haber procedimientos técnicamente
equivocados, y que por lo tanto lleguen a resultados inconvenientes, o también
puede filtrarse en el procedimiento, incluso en sus aspectos juridicos o econo-
micos, un elemento de injusticia o de engaifio, y entonces alli habrad una defi-
ciencia ética.

En ética se suele decir que lo bueno surge de la integridad de la causa, y lo
malo de cualquier defecto. Es decir, aunque muchos aspectos de una accion o
tarea humana sean buenos, para que esa accion quede justificada éticamente,
hace falta que todos sus aspectos sean buenos. Basta que exista un solo as-
pecto malo, serio y relevante, para que la accién en conjunto se convierta en
éticamente mala. Los procedimientos administrativos necesarios para la reali-
zacion de un proyecto técnico dotado de relevancia éticay no solo técnica, si
estan moralmente viciados no podran justificar la validez de tal proyecto.

Por otra parte, si un proyecto vale la pena, mas que en eludir normas,
siempre se puede estudiar como seguir los procedimientos legales correctos,
cosa que quizas no sea tan imposible como pueda parecer en un primer mo-
mento. El respeto de las leyes es una necesidad moral, por muchos motivos
(no s6lo para evitar inconvenientes juridicos).

Moderador

Otra pregunta, dirigida también al Dr. Sanguineti. ; Cudl es el titulo del
libro de Leon Kass?, y una pregunta final para el Dr. Sanguineti o el Dr. Jaim
Etcheverry: ; El lenguaje puede ser el puente para tener una ética actual y
global, puede mejorar las comunicaciones para hacer actuar a la ética?

Dr. J. J. Sanguineti

Eltitulo del libro de Leon R. Kass es Life, Liberty and Defense of Dignity,
Encounter Books, San Francisco, 2002.
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La pregunta sobre el lenguaje es muy amplia y lleva implicita temdticas
importantes. Yo he hablado del simbolismo como uno de los tres elementos,
junto con la corporalidad y la inteligencia, que hacen que el hombre sea un
ser esencialmente técnico. La primera creacion técnica es el mismo len-
guaje. Luego mencioné un tipo de técnicas que llevan a la produccion de
maquinas simbolicas, que son las calculadoras. El lenguaje en ética, a su
vez, es fundamental. El papel del lenguaje es un tema muy actual en los
estudios de ética contemporanea, sobre todo si dejamos el paradigma
neopositivista que ve sélo en el lenguaje cientifico un espacio para la ver-
dad objetiva, como si los lenguajes morales fueran sdlo emotivos o subje-
tivos. Aparte de la verdad del lenguaje moral, esta el problema de su valor
comunicador, al que la pregunta alude méas especificamente. Si se ve el
lenguaje como expresion de la verdad y a la vez como manifestacion de la
persona que se comunica, entonces el lenguaje se transforma efectivamen-
te en un factor que “hace actuar a la ética”, porque produce efectos en el
interior de las personas. Para esto hace falta evitar las manipulaciones
lingtiisticas, es decir, el uso de la retdrica al servicio de las ideologias.

Aprovecho para comentar un punto acerca de los paradigmas cientifi-
cos, porque se ha hablado de filosofia de la ciencia y yo también soy un
filésofo de la ciencia. El paradigma newtoniano-galileano, diria aprove-
chando las cosas que dijo el Ing. Lauria, hoy queda incorporado a una
vision cientifica mas rica, que es el paradigma de las ciencias de la comple-
jidad (dindmica de sistemas no lineales, teoria del caos), que introduce
factores incontrolables de imprevisibilidad. Esto ciertamente va contra el
determinismo clasico, planteado en términos de pura linealidad. Por tanto,
como sefial6 el ingeniero Lauria, la técnica misma estd hoy mas claramente
que nunca metida en un mundo complejo, en el que es mas dificil contro-
larla con medios puramente cuantitativos. Entonces el horizonte del positi-
vismo cientifico se estrecha. Necesitamos acudir a criterios cualitativos y a
evaluaciones humanas, al personal knowledge de Polanyi. Ya no pode-
mos jugar sélo con el reino galileano de los puros nimeros (lo cual en nada
disminuye la importancia de la medicion y de lo cuantitativo, sin lo cual no
habria técnica, como bien ha sefialado el Dr. Mariscotti). Pero no pode-
mos ignorar los aspectos cualitativos, humanos y teleoldgicos de las inno-
vaciones técnicas, hoy menos que nunca. Aristdteles estaria de acuerdo en
este punto.
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Moderador

El Ing. Lauria ha solicitado dirigirnos unas palabras finales.

Ing. E. Lauria

Yo mencioné muy rapidamente, al término de mi exposicion, una rama
de la ciencia que es muy reciente y a la que se denomina teoria de la com-
plejidad o teoria de los sistemas complejos, aunque algunos sostienen que
debe llamarse dinamica no lineal de los sistemas. Tiene alrededor de veinte
afos. El instituto mas famoso que ha trabajado en esto es el Instituto Santa
Fe, en el estado de Nueva México, e iniciaron el movimiento algunos cele-
bres cientificos de EE.UU., entre ellos el fisico de particulas Gell-Mann,
Premio Nobel de Fisica. Estos investigadores estan analizando los siste-
mas complejos, formados por un gran numero de componentes y con mu-
chas interrelaciones y que no son solo los sistemas tecnoldgicos, la natura-
leza esta llena de sistemas complejos (se citan los casos de las colonias de
insectos y el cerebro, con sus cien mil millones de neuronas); sobre estos
sistemas estan empezando a sacar algunas conclusiones, aunque todavia
no hay una teoria completa.

Las primeras conclusiones son las siguientes: los individuos tienen ciertas
capacidades, a veces muy limitadas como es el caso de los insectos: toma-
dos aisladamente son cadticos y carecen de inteligencia porque no apro-
vechan de los errores, sin embargo tomados en conjunto trabajan ordena-
damente e incluso en forma ritmica. Otro ejemplo: los cardimenes o con-
juntos de peces que aisladamente realizan movimientos erraticos; sin em-
bargo esos cardumenes se mueven con movimientos simples y organiza-
dos, como si fueran un organismo unico; es decir, el conjunto no los indivi-
duos, tienen comportamientos simples e inesperados frente a lo que es el
comportamiento de los individuos. Esos comportamientos son denomina-
dos emergentes. Una caida de la bolsa, como sucedio en Nueva York en
1987, lo consideran un ejemplo de ello, nadie la previé e inesperadamente
la bolsa bajé quinientos puntos: es un comportamiento emergente, inde-
pendiente de lo que cada inversor en la bolsa hubiera deducido de sus
reglas, de sus conocimientos, etc.

214



Cuarta parte - Sintesis de ideas y propuestas

Es decir, este estudio de los sistemas complejos, que es tan importante
para todos los sistemas naturales como para los sistemas tecnologicos, res-
ponde a una dindmica no lineal donde los efectos no tienen una relacion directa
con las causas; las causas pueden ser muy pequefias y los efectos enormes.Es
facil ver que los comportamientos pueden darse en las comunidades humanas.
Las revoluciones, por ejemplo, son comportamientos simples del conjunto,
pero que no se deducen del comportamiento de los individuos.

Moderador

Muchas gracias, Ing. Lauria, por sus aleccionadoras aclaraciones com-
plementarias. Para terminar respondo un pedido para que repita un texto que
lei anteriormente tomado del libro Osez Vivre (“Osar Vivir”) del cardenal
Jean-Marie Lustiger. El parrafo dice: “Los principales problemas de la cri-
sis mundial (hambre, subdesarrollo, guerras, etc.) tienen una solucion téc-
nica posible. Nosotros podriamos alimentar a todos los hombres, desarrollar
todos los paises nuevos, interrumpir la carrera de los armamentos, etc. si no-
sotros lo quisiéramos. O, de hecho, no tenemos los medios técnicos dispo-
nibles porque no queremos los fines buenos. La imposibilidad se encuentra
entonces en nuestras voluntades, en nuestros corazones. Es por ello que las
unicas respuestas verdaderas seran espirituales, o no existiran. El porvenir de
la sociedad humana es en primer lugar una cuestion de caridad y amor™.

Para cerrar este comentario quiero hacer una reflexion final sobre el he-
cho de que estamos empefiados en dialogar, en promover y sostener un dialo-
go abierto y jerarquizado intelectual y espiritualmente, en contribuir a esclare-
cer nuestras limitaciones y afianzar nuestras mejores posibilidades. Hago vo-
tos, entonces, para que nuestra mirada vaya hacia esos problemas superiores
cuyailuminacion eleva y da sentido a nuestra vida. Quiera Dios que podamos
ver y comprender, y actuar en consecuencia con inspiracion €tica y para el
bien.

Abhora invito al Ing. Echarte para que nos dirija las palabras de clausura.

Ing. Roberto Echarte

Ennombre del Centro Argentino de Ingenieros queremos cerrar este ciclo
agradeciendo a cuantos contribuyeron al éxito de estas reuniones que han bus-
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cado conformar un coloquio interdisciplinario sobre “El desafio tecnoldgico en
el mundo globalizado”, y la actitud que debiera asumir Argentina frente a él.

En primer lugar este agradecimiento corresponde a nuestros consocios
Conrado Bauer y Mario d’Ormea por la diligencia, entusiasmo y esfuerzo
sistematico para concretarlo.

Es, por otra parte, de estricta justicia expresar igual satisfaccion por todos
los panelistas que dieron brillo a las reuniones y muy especialmente a los que
esta tarde han expuesto en la m,esa redonda de conclusiones.

El avance del conocimiento y su inmediata difusion, han desinstalado al
ser humano de su medio social, generando inquietudes, ansias y deseos de
establecer nuevos comportamientos. Esto ha alterado normas basicas de con-
vivencia, de progreso, de respeto y accion que se daban por sentadas hasta
hace poco tiempo. Todo ello modifica las posiciones relativas de las comuni-
dades humanas en busca de nuevos equilibrios.

Es en este contexto en que Argentina debe actuar inteligentemente para
concretar un salto cualitativo a favor de la innovacién, como sefial6 el Dr.
Mariscotti.

Este avance requiere de la elaboracion de los necesarios consensos que
favorezcan politicas de estado superadoras del actual desconcierto. Estas po-
liticas de estado a su vez deberian generar las prioridades en las que volcar los
esfuerzos.

Una prioridad sera seguramente el desarrollo, estimulo y renova-
cion del sistema educativo, tanto en la ensefianza general basica como en
los niveles intermedios y universitarios. Una adecuada orientacion permitiria
incentivar el interés por aquéllas disciplinas que procuran la creatividad, la
investigacion cientificay el desarrollo tecnologico. Ello debe permitir el acceso
alasociedad del conocimiento.

La globalizacion es un proceso de dificil reversion. Por ello debieran se-
fialarse las consecuencias que plantea a las sociedades que, como la nuestra,
no se cuentan entre las mas avanzadas, y con afan alcanzar las correcciones
que nos permitan participar en sus beneficios.
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Tal como estan planteadas las acciones, aparecen fuertes asimetrias en los
procesos que van a aumentar ain mas las desigualdades sociales existentes,
manteniendo en la pobreza a importantes sectores. Para superar esta tenden-
cia, la ingenieria debiera actuar a favor del desarrollo y éste, segin Amartya
Sen, “exige la eliminacidn de las principales fuentes de privacion de la libertad:
la pobrezay la tirania, la escasez de oportunidades econdémicas y las privacio-
nes sociales sistematicas, el abandono en que pueden encontrarse los servicios
publicos y la intolerancias de los Estados represivos ™.

Deseamos poder concretar nuestra participacion detras de estos objeti-
VOS.
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